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INTRODUCCIO

Preguntes rellevants:

Identificar 1 posar exemples dels trets generals de la
cultura politica dels espanyols.

Vincular la cultura politica amb el funcionament 1 el
rendiment del sistema politic.

Identificar 'existencia de subcultures politiques 1
comparar-ne els trets generals.

Identificar pautes de canvi en la cultura politica al llarg
del temps.

Determinar 'impacte que els canvis de regim han
tingut en la cultura politica.

Determinar 'impacte que determinats fenomens socials
(secularitzacio, postmaterialisme) tenen en la cultura
politica.

Determinar I'ilmpacte que ha tingut la descentralitzacié en
la cultura politica 1 en la creacié de subcultures politiques.
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LA CULTURA POLITICA

Qué és la cultura politica?

Definicio: orientacions 1 actituds envers la politica
compartides pels ciutadans d’'un estat (nacio).
Diferéncia entre cultura politica i opini6é publica.

Opini6 publica canvia en el curt termini
Cultura politica canvia a llarg termini
Totes les cultures politiques son iguals?

La incultura és una cultura.

Tipus de cultura politica. Almond 1 Verba (1970): parroquial,
de subdit, cultura civica.

Una unica cultura politica?

Les subcultures politiques 1 les fissures socials: quina
relaci6?

Quantes subcultures politiques? A Espanya?
Tendencia cap a la unitat o fragmentaci6 de les subcultures?
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LA CULTURA POLITICA

Quina relaci6é entre democracia i cultura politica?
Com afecta la democracia a la CP?

Com afecta la CP a la democracia?

Impacte del canvi social i politic en la cultura
politica. Quins factors?

Secularitzacio
Postmaterialisme
Descentralitzaci6 politica
Canvis de regim politic

Dimensions de la cultura politica
La democracia 1 el federalisme com a forma de govern
Canvi social 1 paper de 'Estat
Les posicions ideologiques
Interes per la politica 1 participacio
Religiositat
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LA CULTURA POLITICA A ESPANYA

EL CARACTER HISTORIC DELS ESPANYOLS:
entre el topic i la realitat.

Pais dramatic: Bodas de sangre, Per a qui toquen les
campanes, Carmen... Almodovar

Les dues Espanyes
Pais en etern conflicte (guerres civils constants).
Pais en decadencia (Imperi en decadencia).

Importancia del catolicisme (control social 1 manca de
tolerancia).

Paternalisme

Millor no ficar-se en politica... La politica és perillosa
(fruit de la inestabilitat 1 repressié politica).

Passivitat 1 despolititzacié... I exaltacio politica en
periodes democratics (que condueix de nou al conflicte).
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LA CULTURA POLITICA A ESPANYA

Activitat a classe (20 minuts).
1) Formeu grups de tres o quatre persones
2) Intenteu determinar les principals

caracteristiques dels espanyols quant a (10 minuts):

La democracia 1 el federalisme com a forma de govern
El canvi social, el paper de 'estat.
Les posicions ideologiques
Interes per la politica 1 participacio
3) Un portaveu exposara durant un minut les
conclusions de cada grup (10 minuts).
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LA CULTURA POLITICA A ESPANYA

La democracia | La religiositat | El canvi social | Les posicions | Interés per la
iel i el paper de ideologiques politica i

federalisme PEstat participacio
com a forma
de govern
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LA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

CaTaCteriStiqueS (Montero, Gunther, 2009).
Alta 1eg1t1m1tat de ].a demOCTQCIa (rapida erosio tradicié autoritaria).

Descontent amb 'actuacié dels politics 1 el
funcionament de I’economia

Cinisme democratic: valoracio6 alta dels partits com a
actors clau de la democracia, pero molt baixa com a
Institucions.

Nivells d'identificaci6é partidista baixos.

1982: 32% molt propers a partits.
2004: 23%.

Debilitat de la societat civil

Gran suport (fluctuant) a 'estat autonomic actual.
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LLA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

GrAron 20.7.—Evolucion de la legitimidad de la democracia en Espafia, Grade de adhesion
@ fa democracia (1980-2006)
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LA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

Percent evaluation positively
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LA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

Cuapro I11

Valoracién de diferentes sistemas politicos para Espaiia, 1995 _
Muy | Bastante | Bastante Muy | Total
_ bueno { bueno malo malo ’
- {"Tener un lider fuerte que no tuviera que |
l'préocuparse por el parlamento ni por las
. Lelecciones 6,1 23,56 39,7 30,8 | 1006,0
4 jex_ler expertos, no un Gobierno, que tome
{las decisiones de acuerdo con lo que ellos
: _f:-:plensen que es lo mejor para este pais 12,4 46,4 24.8 16,4 { 100,0
;_:;iTexl_iter un gobierno militar 1,6 7,5 31,2 59,7 | 100,0
E ener un sistema politico democratico 45,0 49,6 3,4 1,9 | 100,0

Fuente: EMV-Espafia

Font: Alcantara i Martinez (2001)
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LA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

Cuabpro V
Nivel de confianza en las instituciones del sistema democratico, 1995 (%)
Mucha Bastante Poca Ninguna Total
Parlamento 3,8 32,8 43,1 20,2 100,0
Gobierno 3.9 27,1 45,6 23,4 100,0
- Administracién 6,9 42.7 374 13,0 100,0
‘Ejéreito 8,1 35,4 38 3 18,3 100,0
“Policia 11,3 50,8 27,9 10,1 100,0
- Partidos politicos 15 17,1 51,2 30,2 100,0
 Sindicatos 4,2 28,0 47,1 20,7 100,0
- Sistema legal 7.9 38,7 41,7 11,6 100,0

Fuente: EMV-Espafia

Font: Alcantara 1 Martinez (2001)
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LLA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

CRIALROD b

LEGITIMIDAD ¥ FFICACLA EN ESPANA, 1978-198%: UNA TTROLOGIA *
{En porcentajes)

e 1984 (PR 1957

Dhembcrars., ... 74 4 75 16
CIiens oy, bl 32 12 11
Sanislechos 3 4 7 &
Ancidemderatas ... ) I 18 0 .,
L . (3. 1)) {4, 754) {1.92:) 12472}

* Lo demorstas expresan preferenos por e sistema granoasiics v orcen que o de Bpaiia e eficas; b orf
ticrer soeptan b legitimided, pero no ln eficacia de n democracis; fos sattrfechor, por el contrario, aceptan b cfica.
cia, pero i la beginmadad, v los amsidemdiraces rechazsn tanao Lo leginimidad cemo Ja eficocia.

Freewtes; Para 1978 ¢ 1980, adopuasio de Ling of ol (1981, pig. GZR), para 1985 y 1989, Banco & Datos del CI5,
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LA DEMOCRACIA I LES INSTITUCIONS

LR Wy ¥ T ST

Actitudes ante el Estado Autonémico, 1994 (%)

Espafa | Cataluia | Pafs Vasco | Galicia

Un Estado centralizado 19 11 6 23

Un Estado como el actual 43 47 31 34
Un Estado en el que las CCAA tengan

mayor autonomia 21 18 31, 24

Un BEstado en el que las CCAA pﬁedan

convertirse en independientes 10 19 27 8

NS/NC 8 5 6 11

Font: Alcantara 1 Martinez (2001)
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

Caracteristiques
Baix interes per la politica
Baix sentiment d’eficacia politica

Baix nivell d'interes per les comunicacions politiques,
especialment mitjancant la lectura de premsa 1 la
discussié amb l'entorn social.

Debilitat de la societat civil: baix nivell de
participacié en assoclacions socials 1 politiques.

Taxes de participacio electoral per baix de la mitjana
europea

Baix nivell d’accions politiques no convencionals
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

GrAFICO 2. B-—Evolucian del interés por Ia politica
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Fuernne: T R Mootere, Richard Guother v Marianoe Torcal, aActitades hacia la democracia en Espafia- Legi-
tirniclad, descontento v desafeccidnm:, en Rewsa Espafols de mvesigeciones Sociofdgicas, B3, 1998, pdg. I7.
Degdes 1997, Banco de Diatos dal Centro de Investigaciones Sociolbpicas. Elaboracidn propia,

Font: Camacho (2008)
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INTERES EFICACIA 1 PARTICIPACIO.

EVOLUCION DE LAS OPINIONES ‘\{_'.IEHL CONFIANZA EN LA POLITICA
Y EM LOS POLITICOS, 19781949 =

(En poreentajes)

(i 17§ PO iags 1050

En-politica, o dnico que puede hacer la gente comw

¥ % watar, — o4 56 — b3 2

A veces Ja p.|:||Ju-|.r| CF 180 l.l'.ﬂ'l'll.'lllL"I.Ill‘I"l. e I-FI ﬂmr{-ﬂlmu 2
yo o puede entender bo que pasa....o........ {3 i3] fa 33 .
Mo creo que los palitices se preacupen muclm du. |n- %ﬁ
que prensa la gente coma v, iy W i i 3
Fané quien esté en ol 1'rml&r siCmpte busn SH Ibere. QCZ
S8 PEPSITANS L, e 35 — 63 o =
W) nsissssismsssssieeees (3390 (3AST) (ZASR) (3T g
@)

* Lo colray san |:-nl-mrnh:-a i acuercn con cada unn de csas afimmaciones. Bl dato dee 1978 cormespandiente
a la opmadn o8 veves |a pobitica.. w pertencee o 1a Treucsa DATA 1574

Fuentes: Bancy de Datos del CI5 v Encista DATA 1979

Font: Montero i Torcal (1990)




INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

B e Lk —

Grado de acuerdo con las siguienies afirmaciones, 1995

De acuerdo

Indiferente

En desacuerdo

NS/NC

Total

La gente como yo no tiene ninguna
nfluencia en 1o que hace el Gobierno

74

17

100

No creo que a los que gobiernan les

70

20

LO0

arecen a veces tan complicadas que
6TsS0Nas como yo no pueden real-
ente comprender lo que sucede

37

10

28

100

ente: CIRES, 1995

Font: Alcantara i Martinez (2001)
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

CUADERD I8

OPINIONES SOBRE LAS FORMAS MAS Y MENOS EFICACES PARA INFLINE
EN LAS AUTORIDADES, 1979 v 15Ka9

{En porcentajes)

1074 RS
Mt eficaz Mewos officas My effcar Myesmor oferms
Organicur un grupo con AMIZLS ¥ we-

TEIMIE -ttt e vt e rs st e 2 I3 [[F ¥
Actuar & través de un pavtido politico, 26 5§ 14 4
Escribir cartas o hacer visitas a Jas

awterrbdades, . 13 25 12 B
Actuar a través del sindicata o gropo

prodfesional al que se perenenca_ a0 3 22 3
Pacticiprar en haclgas, manilestaciones,

sentadas, edo, o H a5 L1 ¥
Dresarvallar algin tipo de acciin vio-

L A = 2 42
Mer sabe, no coneesta It 1t 29 25

[ e {5.439) (3371

* Mo s proguncs en 1979,
Fuenres: Para 1979, Eguesta DRATA 1979, para 1959, Banos de Daros del 18,

Font: Montero i Torcal (1990)
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

CUADRG 1Y

ACTIVIDADES DE PARTICIFACION POLITICA EN ESPANA, 1980-1986, ¥ EN ALGLUNOS
PAISES EUROPEOS, 1974 *

s mie B

4 A 1 g?
— g
Ler las secclones pollticas de los peribdicos. e, 23 28 25 &3 ;ig
Dhisute de politica comn olras persons......omen a2 2 4t S
Trata do convencer i us MNIEOE paN Que VOIEN Como =
Trabajs con olras personas para tratar de resalver pro- 2
blemas Hocalos s ser i seversmte s sees sevenaresenanerenere 4 K 16 =S

Movele a mitines p-|,1||'rii:-|,1.:. SRR . i Fi 12

* Las cifras son porcentajes de quienes levan o ool scon [recucneris ¥ & veoess cadi Ui de com sotiiklabes,

o L citras son proporcions medies de Holanda, ef Reino Unsdo, li Bepablica Federal de Alemans
Ausiliia,

Fremies- Para Espafia, Bareo de Datie del C15; pan los paises evropens, Bames, Kaase, & ml (1979,
pdps HM1-542).

Font: Montero i Torcal (1990) °




INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO.

Table 5.1 “Which groups are closest to your opinions?,” and “Which
groups are most opposed to your opinions?,” 1993

Trade unions 31% 28% +3
The Church .29 34 =5
Feminist organizations 35 16 +19
Business associations 18 33 —15
Environmental groups 40 13 +27
Parent—teacher associations 25 13 +12
Neighborhood associations 25 14 +11

Source: Spanish CNEP survey, 1993 (www.cnep.ics.ul.pt).

Font: Gunther i Montero (2009)
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO

45
40

40 - SAQ
/ o

35 34 33

30 30
- T T T T T
1980 1989 1984 1998 2000 2002

—e— MNMember of at least one association
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igure 2.20 Membership of at least one association in Spain in percentage, 1980—-2002.
nrce: Morales and Mota, 2006: 80.

Font: Magone (2009)



INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIQ. Fortasene 2009
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Source: Morales, 2Z005- 242 Morales, 2006:
European Social Survey 20022003

n Europe (2002—2003) based on European Social

68 for own compilation of selected countries based on
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INTERES, EFICACIA I PARTICIPACIO

- e rarsvis A REREL

Activismo politico no-convencional, 1995

g He hecho | Podria | Nuncala | Nosabe | Total )
hacer haria
| Firmar peticiones 20,5 33,5 39,0 70 - 100
T 46 | 202 | 663 84 | 100
Participar en manifestadiones 20,8 33,3 42.3 3,1 100
" Participar en huelgas ilegales 4,8 138 | - 76,1 5,3 100
Ocupar edificios o fibricas 1,5 130 | 78,8 67 | 100

Fuente Encuesta Mundial de Valores 1995 (Espafia), ASEP, Madrid.

Font: Alcantara i Martinez (2001)
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CANVI SOCIAL I PAPER DE I’ESTAT

Caracteristiques:
Clara opci6 pel reformisme - moderacio.

Gran confianca en ’Estat com a soluci6 als
problemes personals @otena, 19s9)

Baixa confianca interpersonal
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CANVI SOCIAL I PAPER DE I’ESTAT

ACTITUDES BASICAS HACLA LA SOCIEDATY EN ESPANA Y TUROPA, 19781989 *
{En porcentages)

Lxpraria Frropa ©F
.|'11IIJ.IIJI'.I.|II""|
Fark [ Fagl PR JUa% L) [ JuEe
Accwin revolucionaris | 4 4 T i 3 4 3 A
Reformas.... o, 63 4 73 i B & i B
Dhefonsa contea la sub-
VEESHIT 1oy veireraraesmeeens b4 I 9 B Lt 22 26 19
Ne respucsta oo 19 13 4 17 T 11 (& H
() sovisrnssmns mvnnr e 03,2121 CLATO)  {2.303) (L0053 (0000 (100064} {9 E4GE (10WGTT)

* La pregunts era la sigusente: «Fn esto tarjets paede ver sied e tpes funcdameatbes de actitodes con
respocio 2 b socieda] en que sivioeos, ENja, por fevor, 1 que méds se ajuste a so aplaidn. (13 El medo entens en
que nirsira sociedel ool organmada debe cambibarss rsficalmenis 8 treds de wna accsin revolucicnania, ':?l_r"rl-lﬁ'
tra saciedsd dehe meliearse poce 8 poce 8 trevs de rebormas, (30 Muestra sewual sociedad delwe ser defesidida es.
Furesdanome conlre todns b Muereas solwersiviss

*¢ Hucluyendo a Espafia.

Fuenter: Para Espadn 1978 v 1979, Banco cde Dases del €5 los de Fspaha e 1981, e b Ewrapear Valves
Sarvew, 1981 {véase nota 10 del exrol; bos restantes, del BEuradardeectro, 31 Gunio de 1989),

0160 HdS ®¥1eqIey I18IS(

Font: Montero i Torcal (1990)




CANVI SOCIAL I PAPER DE I’ESTAT

Tanra 20,10 —Evelucidn de la confianza interpersonal de los espafioles (1987-2007)*

St:pilb:dl: mn_ﬁar I-ia:rqlseaéru ?"I.EI"NE Tamadio de Estudio
dTlﬂ ;ﬁ;ﬁ:} o E}} (%) muestra del CIS nim,
TleR1 | 33 6] i 2.306) 1263
1987 25 73 2 (2.494) 1703 o
1997 2z | &4 T4 | (247 2270 EE;
2002 26,6 69,3 4,1 (4.252) 2430 3
2004 43,3 51,8 28 (2481) 2575 Zi
2005 31,5 62,6 59 (2.479) 2588 =
006 | 413 57,1 15 (2.484) 2633 §
2007 a2 56,6 L5 | @2.472) 2672

* Pregunta: jDirfa Ud. que, en general, se puade confiar en la mayoria de Ta gente o bien que hay que ir con
cuidado (nunca s¢ e3 10 bastanie predente cuandn z¢ tratz de los demas?)

Fuente: Banco de datos del Centro de Investigaciones Socioldgicas, varios aftos. Elaboracion propia

Font: Camacho(2008)




POSICIONS IDEOLOGIQUES

Caracteristiques:

MO deTaCIé 1d6016glca (independentment dels canvis en el sistema de partits).

NOTA:

Efectes de 1a moderacio ideologica en les
estrategies de competicio dels partits
politics (en interaccié amb el sistema de
partits) competicié centripeta.

0160 HdS ¥teqred 18ds()



POSICIONS IDEOLOGIQUES

Gramco 20.5.—Evolucidn de las preferencias por la igualdad v la libertad (1981-2004}
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Fieente: Tratos de la Tabla 2009,

Font: Camacho (2008)




POSICIONS IDEOLOGIQUES

Autoubicacién ideolégica, 1977-2000 (%)

1977 | 1982 | 1989 | 1993 | 1996 | 1998 | 2000
Tzquierda 4 9 8 6 8 7 5
Centro izquierda 17 32 28 28 28 24 24
' Centro 41 28 29 27 30 29 34
| Centro derecha 15 16 9 9 11 10 11
| Derecha 4 3 3 2 9 2 3
| Norespuesta 22 12 32 28 21 28 23
100 | 100 | 100 | 100 100 | 100 | 100

56| 438 47 4,7 47 4,7 5,0

#zFont: Alcantara i Martinez (2001)

‘uente: Para 1977 a 1989, Jose R. Montero Yy Marianoe Torcal (1990):
+los espafioles: pautas de continuidad y cambio», en Sisternc, n2
2000, Estudios n? 2.059, 2.215,2.285 y 2.389, Centro de Inves

«La cultura politica de
99 (pags. 39-74). Para 1993 »

tigaciones Sociolégicas.
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POSICIONS IDEOLOGIQUES

— NN W W
1S I B S I & 4 |

Percentage

—
o

Font: Gunther i Montero (2009)

—— 1979

s 1986
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—— 2000
—a— 2004

0160 HdS ¥teqred 18ds()



POSICIONS IDEOLOGIQUES

oA DR i

AUTOURMCACION DE 105 VOTANTES DE PARTIDOS Y POSICIONES ATRIBUIDAS
A LOG PARTINGS EN ESCALAS IDROLOGICAS IZQUIERDA-DERECIIA, 1978.1989 ¢

Auiteaaebiicaion ol dos vodamber e foa parilis Pusicrmes e for pantidos por of elecinrady 7
ME BSOE 08 UCD PP ME PSOE CF Go m .
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 Fuewter: Lo ot all (181, i 368) para 1978; Encucsias DATA para 1979 v 1982 v Banco de Datos odel
CIS para 1986 5 1989
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CANVIS INSTITUCIONALS I CULTURA POLITICA

FACTORS INSTITUCIONALS que poden afectar la
cultura politica
CANVI DE REGIM POLITIC
DESCENTRALITZACIO politica - federalisme.
EUROPEITZACIO del sistema politic
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CANVI DE REGIM I CULTURA POLITICA

Les bases de la resocialitzacio franquista
El franquisme es basa en la desconfianca envers la politica
tipica
Fomenta la passivitat — despolititzacio.

Consens social 1 politic aparent: negaci6 del conflicte
politic.

Necessitat d'un lider fort. Negaci6 de la democracia com a
forma valida de solucié de conflictes.

Per que va fallar?

Incoherencia 1deologica: feixisme, tradicionalisme,
tecnocracia.

Repressio decreixent: a partir dels anys 60. Coincidint
amb el creixement 1 el canvi economic 1 social.

Els exemples dels veins: emigracid, turisme, etc.
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CANVI DE REGIM I CULTURA POLITICA
Actituds envers la democracia 1966-1976

cuanie 1, Actitudes antoritarias v democriticas, 1%66-1976

(en %)
19 I97d Encro [970 Maye 1976
Un hombre destacado 11 13 24 B
Personas elegidas 35 el il T8
MNEMC 54 22 20 14

Font: Botella 1989

La creaci6 1 'erosi6é d'una subcultura franquista
ALGUNGS  INDICADORES SOBRE FRANCO Y I FRANCUISMO, 19771982 ¥ 1959

{wrF Iw7a 12 JEE

Eranguisimn L ) 16 1%
Amttfranguismo 1 45 b _
Simpatia hacia Franco®. — 27 i
Antipatia hacia Franco..............__. — 54 ;i _
Meuvralidad .o — 18 4 _

Media.........o............ _ iu 38 _
Francjuismo  coma temdencia dooli-

L o 12 £ 4 3

L] R HR5T) {3,439 {5463 (35711

o Font: Montero 1 Torcal, 1990.

0160 HdS ¥teqred 18ds()



CANVI DE REGIM I CULTURA POLITICA

Qué en queda, del passat no democratic?

Valoracié del franquisme com a regim

FLALCECS SOBRE B FRA ot L LIl ESPARA, 1984-1982 Y SORRE
LAS MO TADURAS BESPECTIVAS EN PORTUGAL, GRECIA E I'TALLA, F985
(Fa peorcetajes)

Espriia )
Frordngel Leriaia Hafia
P el oo
Fug en parte buenn v oo parte
T 1 =] R 45 44 %1 4%
Foee sidoymalr e eecereeencs 27 25 2 25k I 7
En su conguntc, fue buoens 15 17 13 L3 & &
Mo sabe, o contesta. . e, b 10 & 14 4 1%
T [2 450 (2. 4H8h (3570 [2.CHH3) [ L.52R) {2.074]

Freewied: Pora Espadia on 1984 1989, Bancn de Daios del CI5 Para los cusira palses oo 1985, kos datos -
coden de «Bmudio de contre neckornsie, ditighlo por Julidn Semamanis v Giacome Sani; boe cotresponaficnies @
Espaia v Pomupal sc encuenirsn depesitadas en el Banco de Danos del CI5,

Actituds dels ciutadans
o Desconfianca envers la politica
o Poca confianca interpersonal

o...
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DESCENTRALITZACIO I CULTURA POLITICA

GrAFICO 24.4 —Evolucion de la forma de Estado preferida por los espaficles (1984-2007)
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Fuente. Banco de Datos del Centro de Investigaciones Socioldgicas (CIS) y Euskobammetm SEJ 2006-
15076. Encuesta de Cultura y Representacion Politica en Esparia, 2007.

Font: Llera (2008)
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DESCENTRALITZACIO I CULTURA POLITICA

o Forma de l'estat 1 subcultures politiques (2005).

Table 5.3 Preferences for different forms of state, 2005 (in horizontal percentages)

Basque =z 28 37 32

Country

8] = 18 55 27 (11) 3.8
PSOE 5 46 47 1 (74 11.3
PP 11 81 7 — 27y 42
EHAK = — — - 21) 7.1
EA _ — 37 63 (o) —
PNV — 10 45 44 (108) 24.07
Aralar 2.6
Catalonia 5 24 50 21 ' (889)

1C 1 16 54 26 (50) 5.2
PSOE <1 23 50 13 (347) 29.8
PP <] 57 33 2 (63) 5.2
ERC = 1 23 76 (103) 13.5
CiU - 6 16 55 23 (103) 186.2
Galicia 7 66 24 3 (581)

iy - 62 35 = ® o8
PSOE 5] 58 35 2 (58) 29.5
PP 13 78 Q — (130) 20.8
BNG — 40 44 16 (50} 135
Andalucia 7 72 20 2 (867D

I [ 59 27 =] (34)

PSOE 4 71 23 1 (354)

PP 12 77 12 — (172>
Spain 9 58 26 6 (4,910)

Font: Gunther i Montero (2007)
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DESCENTRALITZACIO I CULTURA POLITICA

o %Bdentitats territorials 1 subcultures: Catalunya 1 Pais
asc.

Table 5.4 Subjective national identification in the Basque Country and Catalonia,

1979—-2005“
Basque Country o
Basque only ' 37 44 22 32 29 26 27 S
More Basque than Spanish 11 17 21 24 22 23 24 ;:J
Both Spanish and Basque 24 25 38 35 38 38 37 =
More Spanish than Basque 3 5 9 3 4 5 7 g
Spanish only 25 9 10 5 6 S 6 o
N = 856 916 1485 609 579 145 521 E’té
Catalonia . 2
Catalan only 15 9 15 15 16 12 15 =
More Catalan than Spanish 12 18 21 27 25 9 24
Both Spanish and Catalan 36 41 36 37 58 43 46
More Spanish than Catalan 7 9 8 6 8 25 8
Spanish only 31 23 20 15 12 12 8
N = 1122 1176 2420 1106 9 461 905

@ Note that “don’t know” and “no answer’ responses were excluded (in orcer to standardize and
therefore make these data comparable over time).

Sources: For 1979—2002, Richard Gunther, José Montero, and Joan Botella, Democracy in Modern

Spain (New Haven: Yale University Press, 2004), 184; for 2004, CNEP 2004 Spanish election survey

(www.cnep.ics.ul.pt); for 2005, Banco de Datos, CIS. '

Font: Gunther i Montero (2007)




DESCENTRALITZACIO I CULTURA POLITICA

Subcultures en la periferia: el Pais Basc.

Table 5.6 Images of ETA activists in the Basque Country, 1978-2007¢
(in percentages) ' |

Patriots - 13 9 13 4 4
Idealists 35 13 36 20 19
Manipulated/fanatics” 33 25 11 132 6
Madmen/terrorists? 11 14 23 39 36
Criminals/assassins? 7 21 . 8 17 18
No answer 1 18 9 7 17
(N) (1,140) (629) (1,400) (1,800) (1,200)

4 The second term has been included since 1996. ‘
Sources: For 1978, Juan J. Linz et al., Conflictc en Euskadi (Madrid: Espasa-Calpe, 1986), 628; and for
1993—2007, Euskobarémetro, Departamento de Ciencia Pelitica y de la Administracién, Universidad

del Pais Vasco.

Font: Gunther i Montero (2007)
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DESCENTRALITZACIO I CULTURA POLITICA

Subcultures en la periferia: el Pais Basc.
TagLa 24.2—Condiciones para ser vasco, 1979-2005*

1979 | 1987 | 199 | 1999 | 2002 | 2005
L. Viviry trabajar en el Pais Vasco 69 54 46 35 1 63 85
2. Hablar euskera 30 ) 30 | 34 34 |2
3. Descender de una familia vasca 61 36 | 30 N | B 28
4. Nacer en el Pais Vasco 62 41 49 3 b 52 57
5. La defensa de la nacion vasca — 57 | = = 1 = | —
6. La voluntad de ser vasco — 79 86 82 85 73
7. Tener sentimientos nacionalistas | — | — | 42 | 36 | 32 | 23

~* Solo se recogen los porcentajes de respuestas positivas

- Fuenies: Para 1979: (J. Linz, 1986, pags. 31y mgs} pala 1987 y 1996 F. Llera (CIS, 1995 }fL‘P‘WCIS
1996); a partir de 1999, Euskobarémetro,

Font: Llera (2008)
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EUROPEITZACIO I CULTURA POLITICA

United Kingdom
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11 do not feel European =Not proud = Proud

>. 26 Proud to be European in Autumn 2006.
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Font: Magone (2009)
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CANVIS SOCIALS I CULTURA POLITICA

CANVIS SOCIALS que poden afectar la cultura
politica
SECULARITZACIO
POSTMATERIALISME
IMMIGRACIO
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SECULARITZACIO

Grisco 2009 —FEvolucion de las autoidentificaciones refiglosas (1963-20041

(¥
oS HEEBRBIBEE

el A RS
s AR
—i— {3t practicambe

* Pregunta: [Como se define en matena religiosa?

Fueniz: De 1965 a 1989: Rafael Diaz-Salazar, «Creencias y prdcticas neligiosass en Salustiang del Campo
(dir.), Tendencias Sociales en Esparia, 1960-1994 fvwol. I}, Bilbao, Fundacién BEV, 1993, pags. 565 y 566
Para 1991 y 1993; Fundaciton FOESSA, ¥ Informe socioldgico sobre la situacidn social de Espaiia, Madrid,
1994, vol. |, pigs. 754 y sigs. Para 1994 v 1995 Amando de Miguel, Lo socledad espafiola 1996-97,
Madrid, Edit. Complutense, 1997, pdgina 220. De 1996 a 2006 Banoo de Liatos del Centro de Investigacio-
nes Socioldgicas. Elaboracidn propia,

Font: Camacho (2008)
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SECULARITZACIO

100

— 0
1960 1965 1870 1975 1980 1985 1988 1996 2002
—>— Practising Catholics -#-— Non-practicant Catholics —/x Non-believers

gure 2.11 The decline of Catholicism in Spain, 1960-2002.

urce: EI Pais, Domingo, 8 December 2002: 6 (years 1960 and 1970); Diaz, 1997: 311 (year 1996,
acién Sistema); Diaz-Salazar, R., 1993: 133 quoted from Pérez-Agote, Santiago- -Garcia, 2005:
yvears 1965; 1975; 1980; 1985; 1988), Requena, 2005_ 377-8.

Font: Magone (2009). La pregunta és la mateixa de la diapositiva anterior, pero les fonts son una mica diferents.
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SECULARITZACIO
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Furrates: FAS pora Expadis do 1931, 1050 1055

Font: Calvo i Montero (2002)




SECULARITZACIO

NIVELES DE RELIGIOSIDAD SEGUN LA AUTOUBICACION IDEOLOGICA
EN LA ESCALA DE IZQUIERDA-DERECHA, 1982 v 1993~

(en porcentajes)

1982 Tzquierda Centro Derecha
Catélico practicante” 17 46 66
Poco practicante 26 29 23
No practicante 28 18 9
Indiferente 19 6 1
Ateo 9 - -
(n) (2 180) (1522) (1 005)
1993 Tzquierda o Centro Derecha
Catélico practicante” 19 36 59
Poco practicante 24 27 22
No practicante 33 28 13
Indiferente 16 7 5
Ateo 7 1 -
(n) (596) (480) (230)

* La escala izquierda-derecha es de 1 a 10; las posiciones de izquierda corresponden alasde 1 a 4; las de
cenlro, 5y 6; lus de derecha, 7 a 10. Se ha excluido la no respuesta de la base de los porcentajes.

*Incluye a los *muy buenos catélicos™ y a los “catélicos practicantes”.

FUENTES: Encuestas DATA, 1982 y 1993.

Font: Montero (1999)
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SECULARITZACIO

Tabla 6. Indices de religiosidad de los espacios ideoldgicos, 1982-1999°

Diferencias
Espacios ideologicos ° 1982 1993 1999 1999-1982
[zquierda 1.93 2.21 2.18 0.25
Centro-izquierda 249 2.52 2.26 -0.23
Centro 3.24 2.97 2.96 -0.28
Centro-derecha 3.67 3.36 3.28 -0.39
Derecha 3.93 3.7 3.10 -0.83
Ratio derecha-izquierda 2.03 1.68 1.42 -0.61

“Los indices de religiosidad se han calculado asignando 5 a los “muy buen catdlicos™. 4 a los “catolicos
practicantes”. 3 a los “catélicos no muy practicantes™, 2 a los “catolicos no practicantes™ y 1 a quienes
declaraban ser indiferentes v ateos.

Font: Calvo i Montero (2002)
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SECULARITZACIO

— A

Correlaciones entre el nivel de pracética religiosa y variables

-

politicas, 1995

=
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llll

MNivel de practica Numero de casos
religiosa {(Total: 1211)

Importancia de la politica —0,0656* 11680
Interés por la politica —,085%* 1175
Autoubicacién ideolégica 0,350 848
Responsabilidad del Estada en asegurar medios de vida —0,011 1138
Confianza en el Parlamento 0,055 1128
Confianza en el Gobierno 0,084%* 1152
Confianza en la Administracién 0,128%* 1iz28
Confianza en la policia 0,1 89%% 1156
Confianza en los partidos politices 0,059% 1141
Confianza en los sindicatos —0,019 1115
Confianza en las grandes empresas 0,136%* 1102
Confianza en el movimiento ecologista 0,035 1081
Confianza en las org. feministas 0,013 1068
Clonfianza en la UUnién Europea 0,053 1075
Confianza en las Naciones Umnidas O, 117** 1060
Vvaloracion del régimen de Franco Q,273** 1055
Valoracién de la democracia actual —0,0267FF 1132
Preferencia por un lider fuerte O,126%F* 1015
Preferencia por un Gobierno de expertos O, 152%* 1003
Preferencia por un Gobierno militar 0,097 = 1072
Preferencia por la Democracia —0,031 1119
WNivel de acuerdo con la frase «en una democracia la
economia va mal» 0,030 1043
Nivel de acuerdo con la frase «las democracias son
indecisas y se discute demasiados- O, 097**F 1059
MNivel de acuerdo con la frase «las democracias no son
muy buenas para asegurar el orden> 0, 123%* 1046
Nivel de acuerdo con la frase «a pesar de sus defectos
ia democracia es el mejor sistema de gobierno para
Espanar —0,03 1 . 1089
Justificacion de la homosexualidad —0,240% " 1113
Justificacién de la prostitucion —0, 235 1121
Justificacion del aborto —,330%F* 1127
Justificacién del divorcio —(0,318%%* 1136
Justificacién de la eutanasia —Q, 312 1078

Font: Alcantara i Martinez (2001)




POSTMATERIALISME

Grarnco 20.2—Evolucicn del meaterialismoposmalerialistmo en Espafia (1 Qﬂﬂ'-ﬁﬂﬂjj
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Frente: Datos de la Tabla 2006,

Font: Camacho (2008)




POSTMATERIALISME

TaBLa 20.7 —Objetivos nacionales priovitarios (1988-2006)*

Mayor Proteger
ordon | Tl inflacion | Posicipacion | 1a lberad
en politica de expresion
1988 43 26 16 10
1989 41 28 15 11
1994 40 28 15 13
1541 42 26 iG 12
1992 38 0 18 12
1993 35 3 1< 12
1594 35 29 21 13
1995 19 26 20 13
1696 19 25 19 15
1997 13 26 21 17
_ 1998 19 25 23 19
1999 27 28 23 20
: 2003 16 19 19 21
2006 19 26 20 12

* Escala de 4 items, en porcentaje solo la primera opcidn de respuests.

Font: Camacho (2008)
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IMMIGRACIO
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Figure 2.30 Immigration, a positive or negative thing?
Source: CIS, Datos de Opinion, Boletin 36: La Opinion de los barometros de 2004, September—
December 2004, CIS, Datos de Opinion, Boletin 32, May—-August 2003.

Font: Magone (2009)
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